JEGYZOKONYV

BIRALO BIZOTTSAGI ULESROL
NEMZETI ELLARASREND SZERINTI NYILT KOZBESZERZES| ELJARAS SORAN A BEERKEZETT
AJANLATOK ERVENYESSEGE ES ELBIRALASA TARGYABAN

Jelen jegyz&kdnyv a Tolna Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag (7100 Szekszard, Mikes utca 16-22., a
tovabbiakban: TMKI), mint Ajanlatkérd altal ,,a Tolna Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag iroda épiile-
tének atalakitasa, feltjitasa és korszerdisitése” targyaban inditott nemzeti eljarasrend szerinti nyilt kdzbe-
szerzési eljaras soran a beérkezett ajanlatok érvényessége targydban valamint az ajanlatok elbiraldsarél
Ulésez6 Birald Bizottsag munkajarol késziilt, az alabbi helyen és idében:

2015. julius 23-an, 13.00 drai kezdettel,
Tolna Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag hivatalos helyiségében
(7100 Szekszdrd, Mikes utca 16-22igazgatoi iroda).

Jelen vannak: mellékelt jelenléti iv szerint.

A Biralo Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsag) elnoke megnyitja a Bizottség Gilését, majd megéllapitja,
hogy a meghivottak megjelentek. A Bizottsag uilésének napirendjéhez kapcsolddo el6készits anyagot (beér-
kezett ajanlatokat, hidnypotlasokat, biralati lapokat) a Bizottsag tagjai az iilés el6tt kézhez kaptak.

A Bizottsag Elnoke egyben a jegyzokdnyv vezetSje ismerteti a beérkezett ajanlatokat.

Az Bizottsag EIndke ismerteti, hogy az Ajanlatkéré nemzeti eljarasrendben lefolytatott nyilt kdzbeszerzé-
si eljarast inditott, amely eljdras megindité felhivasa a Kozbeszerzési ErtesitSben a KE-1569/2015 (13. szam,
2015.02.02.) nyilvéntartasi szamon jelent meg. Az eljarast megindit6 felhivas korrigenduma a Kézbeszerzési
Ertesitében a KE-3345/2015 (24. szam, 2015.02.27.) nyilvantartasi szdmon jelent meg. Az ajanlattételi ha-
taridé Kbt. 45. § (4) bekezdése szerinti meghosszabbitdsardl szol6 tajékoztats megkiildésének napja: 2015.
marcius 26.

A kozbeszerzési eljaras targya: ,a Tolna Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag iroda épiiletének atala-
kitasa, feldjitasa és korszer(isitése” az eljarast megindito felhivasban és dokumentéciéban meghatarozot-
tak szerint.

A Bizottsag EInoke megallapitja, hogy a bizottsagi ilésen megjelent személyek széma fiiggvényében a Bi-
zottsag hatarozatképes.

Ezt kovetSen a Bizottsag Elndke rovid, 6sszefoglalé tijékoztatét ad az eljaras eddigi szakaszairdl, az aldb-
biak szerint.

= Az Ajanlatkér6 nevében Osszedllitott eljarast meginditd felhivds és ajanlattételi dokumentaciét a
Bizottsag jovahagyta, ezt kovet6en kertilt sor a felhivas feladdsara, amely hirdetmény 2015. februar 2-
én, a KE-1569/2015 iktatészdmon jelent meg a Kézbeszerzési Ertesitében.

* Ajanlatkérd 2015. februdr 25-én tajékoztatta valamennyi érdekelt gazdasagi szerepl6t az eljarast meg-
indito felhivas illet6leg az ajanlattételi dokumentdcié modositdsanak széndékardl, amelyre figyelemmel
az eljarast meginditd felhivas korrigenduma 2015. februdr 27-én — a KE-3345/2015 iktatdszamon —
megjelent a K6zbeszerzési Ertesitében.

= Az eljarast megindito felhivdssal és dokumentdcioval 6sszefiiggésben kiegészit6 tajékoztatasra iranyuld
kérdés elsé korben 85 (nyolcvandt) darab, amelyre figyelemmel Ajénlatkérd a kiegészitd tajékoztatast
2015. marcius 20-an megkiildte valamennyi érdekelt gazdasagi szerepld részére. Ezt kévetSen Gjabb 8
(nyolc) darab kérdés érkezett be, amelyre figyelemmel Ajénlatkéré a masodik kiegészits tajékoztatast
2015. marcius 27-an megkiildte valamennyi érdekelt gazdasagi szerepl6 részére, egyuttal tajékoztatva
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6ket az ajanlattételi dokumentacié modositasanak szandékarol. Ezzel egyidejlileg a modositott ajanlat-
tételi dokumentacio is megkiildésre keriilt valamennyi érdekelt gazdasagi szereplé felé. Végll tovabbi 6
(hat) darab kérdés érkezett be, amelyre figyelemmel Ajanlatkéré 2015. aprilis 3-an a harmadik
kiegészitd tajékoztatast is megadta.

»  Ajanlatkéré négy alkalommal meghosszabbitotta az ajanlattételi hatarid6t, amelyrél valamennyi érde-
kelt gazdaségi szereplét egyidejlileg tajékoztatta 2015. februar 19-én, 2015. marcius 5-én, 2015. marci-
us 10-én és 2015. marcius 26-an.

= Az ajanlattételi hatdridig, azaz 2015. &prilis 10., 12.00 6raig 3 (hdrom) ajanlatot nyudjtottak be (Dél-
Duna Transz Kft. és Fehér Alu Kft. kézos ajanlattevék, Archos-Dryvit Profi Konzorcium, Ker-Plan Kft. és T-
Wall Kft. kozos ajanlattevék). A benyuijtott ajanlatok bontasara 2015. aprilis 10-én, 12.00 orai kezdettel
az ajanlatkéré nevében eljaré szervezet hivatalos helyiségében keriilt sor. Az ajanlatok felbontasardl
készitett jegyz6konyv masolatat az ajanlatkérd a bontast kovetden atadta/megkiildte valamennyi ajan-
lattevd részére.

= Figyelemmel arra, hogy az Ajanlatkérd a Kbt. 67. §-anak megfelelGen teljes korlien engedélyezte a
hianypdtlast, a bontast kovetSen a kiilsé szakért§ szervezet munkatarsai az ajanlatok elsddleges és
tartalmi vizsgalatat megejtették, amely vizsgalat alapjan megéllapitast nyert, hogy az ajanlatok tartal-
maztak olyan hianyossagokat, amelyre figyelemmel hidnypotlas lefolytatdsara kerilt sor (2015. junius
11.).

» A hidnyp6tlasi hatérid6ig a Dél-Duna Transz Kft. és Fehér Alu Kft. kdzds ajanlattev6k valamint Archos-
Dryvit Profi Konzorcium nydjtott be hianypétlast, a Ker-Plan Kft. és T-Wall Kft. koz0s ajanlattevék nem
hianypotoltak. A hidnyp6tlasok vizsgalatat kovetden megallapitast nyert, hogy az Archos-Dryvit Profi
Konzorcium hidnypétlasa tartalmazott tovabbi olyan hidnyossago(ka)t, amelyre figyelemmel djabb hi-
anypotlas lefolytatasara kertlt sor (2015. janius 23.).

= Az Gjabb hidnyp6tlasi hatéarid8ig az Archos-Dryvit Profi Konzorcium benydjtotta hianypotlasat, amellyel
maradéktalanul eleget tett a hidnypotlasi felhivasban foglalt ktelezettségenek.

= Erre figyelemmel a kiilsé szakért6 szervezetek képviseli Osszedllitottdk a Bizottsdg szamara a Bizottsag
tagjai altal jovahagyandd birdlati lap vazlatat, amelyek a Bizottsag tagjai részére megkiildésre/dtadasra
keriiltek a mai napon.

A Biralé Bizottsag Elndke a fentiek alapjan megallapitja, hogy a Biral6 Bizottsag jelen Ulésén a beérke-

zett ajanlatok érvényessége targyaban valamint az eljaras érdemében hoz dontést, és tarja e dontését a
Féigazgato elé.

Az ajanlat(ok) érvényességének, illetéleg az Ajanlattevd(k) alkalmassaganak kérdése

A fentieket kovetéen a Bizottsag elséként az eljarast megindito felhivasban meghatarozott alkalmassagi
szempontok szerint, tovdbbd a Kbt.-ben és az eljarast meginditd felhivdsban meghatarozott ervényességi
feltételek alapjan az ajdnlatot megvizsgalta.

A kiils6 szakérté szervezet képvisel§je nyilatkozata szerint a vizsgélat alapjan megallapithaté, hogy mig az
Archos — Dryvit Profi Konzorcium ajanlata minden tekintetben megfelel, addig a Dél-Duna Transz Kft. -
Fehér Alu Kft. kdz6s ajanlattevék illetSleg a Ker-Plan Kft. - T-Wall Kft. kézos ajanlattevék benydjtott ajan-
lata nem felel meg az eljarast megindito felhivasban és dokumentdacidban illetéleg a Kbt.-ben meghataro-
zott érvényességi és alkalmassagi feltételeknek.

Mindezekre figyelemmel a kiils szakértd szervezet képviselGjének javaslata a kovetkezd:

I.  Javasolja a Dél-Duna Transz Kft. és Fehér Alu Kft. kozos ajanlattevék (7122 Kakasd, Széptolgyes utca
732 hrsz.) ajanlatat — Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjén — érvénytelené nyilvanitani.
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Il.  Javasolja az Archos Epitdipari Szolgaltaté Kft. és Dryvit Profi Epit&ipari Szolgaltatd és Kereskedelmi
Kft. k6z0s ajanlattevék (a tovdbbiakban: Archos-Dryvit Profi Konzorcium) (6800 Hédmezdévésarhely,
Kistopart u. 3. VII. em. 41. és 4033 Debrecen, K6miives u. 36.) ajanlatat érvényessé valamint ajan-
lattevét a szerzGdés teljesitésére alkalmasnak nyilvanitani.

Il Javasolja a Ker-Plan Kft. és T-Wall Kft. kozés ajanlattevék (7100 Szekszard, Palanki Gt 11. és 7100
Szekszard, Klapka Itp. 1. fsz. 2.) ajénlatat — Kbt. 74. § (1) bekezdés d) és e) pontja alapjan — érvény-
telené valamint a kozos ajénlatteviket a szerz$dés teljesitésére alkalmatlannak nyilvanitani.

Fenti tajékoztatdst kdvetSen a Bizottsag EInbke szavazasra szélitja fel a Bizottsag tagjait az ajanlat(ok) ér-
vényességét, illetve az Ajdnlattevé(k) alkalmassdgat illetéen.

I. Javasolhato-e érvényessé nyilvanitani az Archos-Dryvit Profi Konzorcium ajanlatat, illetve alkalmassa
nyilvanitani a kézos ajanlattevéket a szerzddés teljesitésére, tekintettel arra, hogy az ajanlatuk — figyelem-
mel a hidnypdtlasra — maradéktalanul megfelel az eléirdsoknak?

Egyhangu dontés mellett a dontés: IGEN.

Ennek értelmében a hatarozat: A Bizottsdg az Archos-Dryvit Profi Konzorcium ajanlatat érvényessé, a ko-
z0s ajanlatteviket pedig a szerz&dés teljesitésére alkalmasnak javasolja nyilvanitani.

Il. Javasolhato-e érvényessé nyilvanitani a Dél-Duna Transz Kft. - Fehér Alu Kft. kézos ajanlattevék ajanla-
tat, tekintettel arra, hogy az ajanlatuk nem megfelel az el§irdsoknak?

Egyhangl dontés mellett a déntés: NEM.

Ennek értelmében a hatdrozat: A Bizottsag a Dél-Duna Transz Kft. - Fehér Alu Kft. kézés ajanlattevék ajan-
latat érvénytelenné javasolja nyilvénitani.

Ill. Javasolhato-e érvényessé nyilvanitani a Ker-Plan Kft. - T-Wall Kft. kézés ajanlattevék ajanlatat, illetve
alkalmassa nyilvanitani ajanlattevét a szerz6dés teljesitésére, tekintettel arra, hogy az ajanlata — figyelem-
mel a hidnypdtlas elmaradasara — nem felel meg az elGirasoknak?

Egyhangl dontés mellett a dontés: NEM.

Ennek értelmében a hatdrozat: A Bizottsdg a Ker-Plan Kft. - T-Wall Kft. kozos ajanlattevék ajanlatat ér-
vénytelenné, az ajanlattevét pedig a szerz6dés teljesitésére alkalmatlannak javasolja nyilvanitani.

A Bizottsdg a fentiek eredményeként a kovetkez§ déntési javaslatot terjeszti az Ajanlatkérs nevében a
doéntéshozd Féigazgatd részére:

1. Az Archos-Dryvit Profi Konzorcium ajanlatat tekintse érvényesnek, illetve a kézds ajanlattevéket al-
kalmasnak a szerzédés teljesitésére.

2. A Dél-Duna Transz Kft. - Fehér Alu Kft. kdzés ajanlattevék ajanlatat tekintse érvénytelennek, az alabbi
indokkal:

Az ajanlat érvénytelenségének indoka: A Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvényte-
len, ha egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a dokumen-
tacidban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentke-
zések és az ajanlatok ajanlatkérd altal elGirt formai kévetelményeit.

A benyujtott ajdnlat 3. oldaldtdl csatolt Tételes drtabldzatban (kéitségvetésben) foglaltakra tekintettel
megdllapithatd, hogy Ajdnlattevd nem az eldirt miiszaki tartalomra tett ajdnlatot a kovetkezék szerint.

Ajdnlattevé a 2015. mdrcius 27-én kelt mdsodik kiegészitd tdjékoztatdsban kiadott, médositott gépé-
szeti kéltségvetést csak részben vette figyelembe a végleges ajdnlati kltségvetése dsszedllitdsakor: az
eredeti kbltségvetés helyszini beton, vasbeton fiilét szerepeltette ugyan, de a kéltségtérités fiilet torol-
te, a vizcsatorna koltségvetés épiiletgépészeti szerelvények fiilén pedig az eredetileg kiadott tételek és
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mennyiségek a 21, 34, 40, 48, 49, 51-54. szdmu tételeknél valtoztatasra keriiltek, valamint az 55-58 té-
telek a beadott kéltségvetésbdl hianyoznak.

Elébbieken tul Ajdnlattevé a 2015. mdrcius 27-én kelt mdsodik kiegészité tajékoztatdsban kiadott, mo-
dositott villanyszerelési: erésdramu hdlézatok szerelése koltségvetést ugyancsak csak részben vette fi-
gyelembe a végleges ajdnlati kéltségvetése osszedllitdsakor: a 7, 14, 16, 33, 35. szamu tételek tekinte-
tében nem az eldirt mennyiségekre tett ajdniatot.

Fentiek csak a szakmai ajdnlat (kéltségvetés(ek)) olyan mértéki korrekcidjdval lennének javithatoak,
amely annak a Kbt. 67. § (7) bekezdésének b) pontja szerinti meg nem engedett modositdsat valdsitand
meg. E kérben hidnypétldsnak, illetve felvilagositds kérésnek nem volt helye a Kbt. 67. § (8) bekezdéseé-
re figyelemmel, mivel az a szakmai ajénlat jelentds, dtfogo modositdsdt igényelte volna, amely érint-
hette volna a teljes ajanlati arat is.

3. A Ker-Plan Kft. - T-Wall Kft. kézos ajanlattevék ajanlatat tekintse érvénytelennek, illetve a kdzos ajan-
lattevéket alkalmatlannak a szerzédés teljesitésére, az alabbi indokkal:

Az ajanlat érvénytelenségének indoka: A Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvényte-
len, ha egyéb mddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a dokumen-
tacioban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentke-
zések és az ajanlatok ajanlatkérd altal el6irt formai kbvetelmenyeit.

(1) A benydjtott ajanlatban nem keriilt csatoldsra az eljdrdst megindito felhivds V.4) pont a) alpontjd-
nak 6tédik (francia) bekezdésében eldirt pénziigyi-mlszaki itemterv javaslat.

(2) Az ajdnlat vizsgdlata sordn Ajdnlatkérd a céginformdcics szolgdlat honlapjdn elérhetd adatbazisbdl
ellendrizte az éves beszdmoldkat, azonban az ajdnlatban nem kerlilt csatoldsra arra vonatkozéan
nyilatkozat, hogy beszdmoldk a céginformdcios szolgdlat honlapjan megismerhetbk [eljardst meg-
indité felhivds 111.2.2) pont P2) alpont].

(3) Az ajdnlat 25. oldaldn, a T-Wall Kt. vonatkozdsdban csatolt drbevételrdl sz6l6 nyilatkozaton csak a
2011., 2012. és 2013. évek drbevételei keriiltek feltiintetésre, a vizsgdlt idészakba beleesé 2014. év
drbevétele azonban nem, tovdbbd a tdbldzat ésszesen sordban megjelolt dsszeg sem egyezik az
egyes évek drbevételeinek ésszegével [eljardst megindito felhivds I1l.2.2) pont P3) alpont].

(4) Az ajénlat 26. oldaldn csatolt referencia ismertetében és a 28. oldaldn csatolt referencia igazolds-
ban sem keriilt feltiintetésre a kapott ellenszolgdltatds pénzneme [eljdrdst megindito felhivds 111.2.3)
pont M1) alpont].

(5) Az ajénlat 68. oldaldn csatolt nyilatkozatbél nem dllapithato meg, hogy a kézos ajdnlattevék kozal
melyik fél kivdnja az eljdrast megindito felhivds 111.2.3) pontjénak M2) alpontjdban eldirt mlszaki-
szakmai alkalmassdgi minimumkévetelménynek valé megfelelést igazolni, vagyis hogy melyik Ajan-
lattevé rendelkezik a felsorolt eszkbzdkkel.

(6) Az ajdnlatban nem keriilt csatoldsra — Ajdnlattevé(k) vonatkozdsdban — az EMI szakkivitelez8i mind-
sitéseket igazolé dokumentum, azzal, hogy Ajdnlatkéré felhivta a figyelmet arra, miszerint az ajan-
lat a 62. oldalén csatolt, az alkalmassdg igazoldsdban résztvevs gazdasdgi szerepldre vonatkozo ta-
nisitvdny mdsolatdt nem tudja figyelembe venni, tekintettel arra, hogy a kiirdsban foglaltak szerint
az EMI szakkivitelezéi mindsités nem alkalmassdgi kévetelményként, hanem eqyéb érvényességi kel-
lékként keriilt feltiintetésre, igy az nem igazolhato kapacitdst nytijtd szervezet bevondsdval, az elGirt
mindsitésekkel tehdt Ajanlattevé(k)nek (kézés Ajdnlattevék koziil legaldbb az egyik félnek) kell ren-
delkeznie [eljdrdst meginditd felhivds V.4) pont b) alpontjdnak harmadik (francia) bekezdése, figye-
lemmel a korrigendumban foglaltakral.

(7) Az ajénlat 58. oldaldn csatolt — oz eljérdst megindité felhivds V.4) pont a) alpontjdnak tizedik (fran-
cia) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen — a kbzbeszerzési eljdrds alapjan kotendd szerzodeés tel-
jesitésében kbzrem(kods személyekrdl/szervezetekrdl szol6 nyilatkozat (10. sz. melléklet) nem az
eldirdsoknak megfelelen kitéltve kertilt benydjtdsra,

(1.) egyrészt mert az eljérdst meginditd felhivds 1ll.2.3) pontjgnak M3) alpontjaban eldirt alkalmas-
sdgi kovetelmény (szakemberek) igazoldsdra megjeldlt a kapacitdst nydjto szervezet nem kerdilt
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feltiintetésre a nyilatkozatminta elsé (alvdllalkozékra vonatkozd) tébldzatdban — figyelemmel a
Kbt. 55. § (6) bek. a) alpontja szerinti besoroldsra is [sziikségszer( ugyanis hogy a szakemberre vo-
natkozé kapacitds biztositdsa egyiitt jdr valamilyen alvdllalkozoi teriilet (kbzbeszerzés valamely
részének) megjelolésével];

(Il.) mdsrészt a nyilatkozat mdsodik tdbldzatdnak elsé oszlopdban harmadikként az eljérdst meg-
indito felhivdsnak egy olyan pontja keriilt feltiintetésre [V.4) pont b) alpontjénak harmadik (fran-
cia) bek.], amely jelen nyilatkozatminta esetében nem értelmezheté, tekintve, hogy az EMI szakki-
vitelez6i mindsités nem alkalmassdgi kovetelményként kertlt elirdsra, igy annak megléte nem
igazolhatd kapacitdst nyujto szervezet bevondsdval;

(Ill.) mindemellett a nyilatkozatbdl nem dllapithaté meg, hogy a kézés ajdnlattevék kéziil melyik
fél kivdnja az alkalmassdg igazoldsdban résztvevd gazdasdgi szereplét és egyben alvéllalkozot az
eljdrdsba bevonni;

(IV.) a fentieken tul az ajdnlatban nem kerdilt csatoldsra tovdbbd — a kapacitdst nyujté szervezetet
igénybe vevé — Ajdnlattevd Kbt. 55. § (6) bekezdés b) pontja szerinti nyilatkozata arrél, hogy mi-
lyen médon vonja be a teljesités sordn azt a szervezetet, amelynek adatait az alkalmassdg igazo-
ldsdhoz felhaszndlja, amely lehet6vé teszi e mds szervezet szakmai tapasztalatinak felhaszndldsdt
a szerzOdés teljesitése soran;

(V.) illetéleg — a fentiekre figyelemmel — az ajdnlat 60. oldaldn csatolt, a kapacitdst nyujté szerve-
zet Kbt. 55. § (5) bek. szerinti nyilatkozata sem megfeleld, tekintettel arra, hogy abban is szerepel
az EMI szakkivitelez6i minésitésre valo hivatkozds.

(8) Az ajdnlat 71. oldaldn csatolt nyilatkozat szerint Ajénlattevé(k) élni kivan(nak) az eléleg igénybeve-
telével, azonban az nem deriil ki, hogy az elbleg-visszafizetési biztositékot milyen médon kivdnjék
teljesiteni, tovdbbd a jotdlldsi biztositék hatdridére torténd nyujtdsdra vonatkozé nyilatkozat nem
kertilt csatoldsra [eljdrdst megindité felhivds 111.1.1) pont].

(9) Az ajdnlat 69. oldaldn csatolt nyilatkozat csak a kiegészité tdjékoztatdsokat dtvételérdl szol, azok
megismerésérdl illetéleg ajdnlattételi dokumentdcio dtvételérél és megismerésérél azonban nem
[eljdrdst megindito felhivds V.4) pont b) alpontjénak elsé (francia) bekezdés].

(10) Az ajdnlat 65. oldaldn csatolt meghatalmazds szerint .. meghatalmazom |[...] és az esetlegesen lét-
rejové szerzédéses jogviszony minden elemére kiterjedéen, mint a konzorcium vezetdje teljes koérii
hatdllyal jdrjon el illetve egy személyben teljes korti aldirdsi joggal rendelkezzen” ellentmonddsban
dil a Kbt. 124. § (1) bekezdésében foglaltakkal, amelynek értelmében ,Eredményes kbzbeszerzési el-
jards alapjan a szerz6dést a nyertes szervezettel (személlyel) — k6z6s ajdnlattétel esetén a nyertes
szervezetekkel (személyekkel) — kell irasban megkotni a kdzbeszerzési eljdrasban kézolt végleges fel-
tételek, szerzédéstervezet és ajdnlat tartalmdnak megfelelen”, illetéleg azon kériilménnyel is,
minthogy egy konzorciumnak a konzorciumi tagokétdl elkiléniilt jogi személyisége, 6ndllo jogala-
nyisdga nincs. A kbzbeszerzési eljards alapjdn ktendd szerzédést tehdt kéz6s ajanlattétel esetén va-
lamennyi Ajdnlattevének ald kell irnia. Erre figyelemmel Ajanlatkérd felhivta a kézés ajdnlatteviket,
hogy hidnypdtlds keretében ismételten nyujtsdk be a fenti ellentmonddst nem tartalmazé, a Kbt.
124. § (1) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban dllé meghatalmazdst [eljdrdst megindité felhivds
V.4) pont a) alpontjdnak nyolcadik (francia) bekezdés].

Tekintettel arra, hogy a k6z6s ajanlattevék egydltaldn nem nydjtottak be hidnypdtidst az elSirt hatdr-
iddig, megdllapithatd, hogy Ajdnlattevék nem tettek eleget hidnypdtldsi felhivdsban foglalt kétele-
zettségliknek.

A Kbt. 74. § (1) bekezdés d) pontja szerint az ajanlat érvénytelen, ha az ajénlattevé vagy részvételre je-
lentkez6 nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek

(1) Az ajanlat 20., 21. és 22. oldalain, a Ker-Plan Kft. ajdnlattevé vonatkozdsdban csatolt pénzintézeti
nyilatkozatok szerint a megjeldit szamldkon 2014. janudr 30-Gt megeléz6 1 évben (12 hénapban) 25
napot meghaladé sorban dlids nem volt, ez azonban nem zdrja ki egyértelmiien azt, hogy ne lehe-
tett volna 25 napot elérd sorba dllitds a vezetett szamldkon. Ezen tilmenden a Ker-Plan Kft. ajdnlat-
tevd cégkivonatdnak 32/6. sordban szerepel tovdabbi egy olyan szamlaszdma, amely sem a teljességi
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nyilatkozatban (18. o.), sem a CIB Bank dltal adott pénzintézeti nyilatkozaton nem keriilt feltiinte-
tésre. Az elébbieken tul az ajdnlat 24. oldaldn, a T-Wall Kft. ajdnlattevé vonatkozdsdban csatolt
pénzintézeti nyilatkozat sem az el6irdsoknak megfelelé tartalommal keriilt benydjtdsra, a sorban dl-
Igsra vonatkozé rész ugyanis nem fedi le teljes egészében a vizsgdlt idészakot (2014.01.30. —
2015.01.30.) tekintettel arra, hogy az csak a nyilatkozat kiaddsdtol (2015.02.25) visszaszdmitott 12
hénapra vonatkozéan igazolja, hogy nem volt a szamldn sorban dllds. Ezen tulmenden a T-Wall Kft.
ajdnlattevé cégkivonatdban szintén szerepel hdrom tovdbbi olyan szémlaszdm (32/1, 32/2 és 32/4),
amelyek a teljességi nyilatkozatban (18. 0.) nem keriiltek feltiintetésre, illetéleg amelyek vonatkoza-
sdban nem keriilt csatoldsra pénzintézeti nyilatkozat. Mindezekre figyelemmel az sem egyértelmden
megdllapithatd, hogy a kézés ajanlattevék kozill melyik fél kivanja az eljdrdst megindité felhivds
11.2.2) pontjénak P1) alpontjdgban elirt pénzigyi-gazdasdgi alkalmassdgi minimumkdévetelménynek
vald megfelelést igazolni.

(2) Az ajénlatban nem keriilt megjeldlésre (bemutatdsra) szakember az eljgrdst megindité felhivds
111.2.3) pontjénak M3) alpontjdban eldirt 1 fé egyetemi végzettségi, minéségellendrzésert felelos
szakember poziciora, tovdbbd a felel6s miiszaki vezetdi poziciora megjeldlt O. T. és S. L. vonatkozd-
sdban, az ajdnlat 36. és 49. oldalain csatolt énéletrajzokban foglaltak alapjdn nem dllapithaté meg
egyértelmiien az eldirt 5 év (60 hénap) felelds miiszaki vezetdi gyakorlat megléte [eljdrdst megindi-
té felhivds 111.2.3) pont M3) alpont].

Tekintettel arra, hogy a kdzos ajdnlattevék egydltaldn nem nydjtottak be hidnypétlast/felvildgositdast
az el8irt hatdridéig, megdllapithatd, hogy Ajdnlattevék nem tettek eleget hidnypétldsi felhivasban
foglalt kitelezettségiiknek, azaz nem igazoltdk kétséget kizdréan valamennyi miszaki-szakmai és
pénziigyi-gazdasdgi alkalmassdgi minimumkavetelménynek vald megfelelésiiket.

Fentieknek megfelel6en jelen jegyzékényv tartalmazza a Biralo Bizottsag érvényességi dontésekre vonat-
kozo javaslatat.

Az ajanlat(ok) elbiralasa az eljarast megindité felhivasban meghatarozott birdlati szempont(ok) szerint

A fentieket kévetSen a Bizottsag az érvényes ajanlatokat megvizsgalta és megvitatta az eljdrdst megindito
felhivdsban meghatdrozott biralati szempontot (9sszességében legelénydsebb ajanlat), majd elkészitette a
bizottsag egységes allaspontjat.

Az ajanlatok értékelése — Kbt. 71. § (2) bekezdés b) pontjanak megfeleléen — az 6sszességében legelényo-
sebb ajanlat biralati szempont alkalmazasaval tortént.

A Jegyzékonyvvezetd a Bizottsag tagjainak birdlati lapjai osszesitésével dsszegezi az egyes Ajanlattevék
ajanlatait az aldbbiak szerint:

Az ajanlattevé neve: Az ajénlattev()’ neve: Az ajanlattevé neve:
Az elbiralas A

7 ’
. - . I. Archos - Dryvit % W W/
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1. Ajénlati 4r 80 10 800 7/// //// ///
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e e R ////// o ////

A sulyszdmmal szorzott / /
Srtékelési tszamok

? éke e}H pontszamo 900
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Fenti dsszesités{ek)/sszegzés(ek) ismertetése utdn a Bizottsag EIndke szavazasra szdélitja fel a Bizottsag
tagjait az eljaras eredményességét, és az eljaras nyertesét illetGen.

I. Javasolhaté-e eredményessé nyilvanitani az eljarast, tekintettel a Kbt. vonatkozo rendelkezéseire, ille-
téleg azon kérilményre, miszerint a nyertes ajaniatban foglalt ajanlati ar az Ajanlatkérd rendelkezésére
all6 anyagi fedezet mértékét meghaladja?

Egyhangu ddntés mellett a dontés: NEM.

Az eredménytelenség indoka: a Kbt. 76. § (1) bekezdés c) pontjaban foglaltak szerint eredménytelen az
eljaras, ha egyik ajanlattevé sem vagy az Osszességében legelénydsebb ajanlatot tevd sem tett — az
ajanlatkérd rendelkezésére alio anyagi fedezet mértékére tekintettel — megfeleld ajanlatot.

Jelen eljards vonatkozasaban az Ajanlatkérd rendelkezésére allié anyagi fedezet mértéke 218.163.867,-
Ft + AFA (amely &sszeg megegyezik az eljaras becsilt értékével), amelyre figyelemmel megallapithato,
hogy az egyetlen érvényes ajanlattevé sem tett az ajanlatkérd rendelkezésére allé anyagi fedezet mér-
tékére tekintettel megfelel§ ajanlatot.

Ennek értelmében a hatdrozat: A Bizottsag javasolja a dontéshozonak, hogy — amennyiben a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium a 46/2011. (111.25.) Korm.rendelet szerint az eljaras lefolytatasa tekintetében az
eredmény kihirdetéséhez a hozzdjaruldsat megadja — a jelen kdzbeszerzési eljarast nyilvanitsa ered-
ménytelenné.

Tekintettel arra, hogy egyéb kérdés, észrevétel nincs, a Bizottsag Elncke befejezettnek nyilvanitja a Bi-
zottsag lilését, és azt 13 éra 30 perckor lezarja.

A jegyz6konyv 7 (hét) szamozott oldalt tartalmaz.
Szekszard, 2015. julius 23
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